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STRESZCZENIE

POPULIZM W STANACH ZJEDNOCZONYCH AMERYKI 
W DYSKURSIE NAUKOWYM

Od początku zainteresowania naukowców populizmem w Stanach Zjednoczo-
nych w literaturze naukowej pojawiały się i pojawiają różne jego interpretacje i oceny. 
Celem artykułu jest analiza dyskursu naukowego odnoszącego się do zjawiska populizmu 
w USA. Dyskurs naukowy jest rodzajem metadyskursu nad różnymi podejściami stosowa-
nymi przez badaczy. W procesie badawczym wykorzystywana jest analiza treści, analiza 
kontekstualna oraz elementy krytycznej analizy dyskursu. W badaniach poddano analizie: 
klasyczny populizm w USA z końca XIX stulecia; maccartyzm; populizm Wallace’a oraz 
populizm Trumpa. 

Słowa kluczowe: populizm, Stany Zjednoczone Ameryki, dyskurs naukowy



24

Maria Marczewska-Rytko

	 WPROWADZENIE

	 Zwycięstwo Donalda Trumpa i objęcie przez niego urzędu prezydenta USA nasi-
liło debatę na temat zjawiska populizmu. Populizm w USA należy do klasycznych nurtów 
populizmu, a jego początki sięgają końca dziewiętnastego stulecia. Od początku zainte-
resowania naukowców populizmem w Stanach Zjednoczonych w literaturze naukowej 
pojawiły się i pojawiają różne jego interpretacje i oceny. Celem artykułu jest analiza dys-
kursu naukowego odnoszącego się do zjawiska populizmu w USA. Wielu badaczy zwraca 
uwagę na złożoność problematyki dyskursu i przywołuje różne definicje tego pojęcia.  
W literaturze dyskurs jest łączony z: 

[…] każdym przekazem komunikacyjnym, z każdym tekstem polegającym na nego-
cjowaniu znaczeń między interlokutorami (indywiduami, ośrodkami). Pojęcie to jest 
w końcu identyfikowane z każdym aktem komunikowania, niezależnie od medium, 
za pomocą którego ten akt się dokonuje1. 

Badacze zwracają uwagę na fakt, że odwoływanie się do obszaru dyskursu umożliwia opis 
i interpretację zjawiska komunikacji naukowej w szerszym aspekcie, uwzględniającym 
konteksty społeczno-kulturowe2. Dyskurs naukowy jest częścią dyskursu publicznego. 
Można go potraktować jako „metadyskurs łączący w sobie różne podejścia stosowane 
przez badaczy”3. Wśród cech charakterystycznych dla dyskursu naukowego wymieniane 
są między innymi takie cechy jak obiektywizm, jasność, ścisłość czy metodyczność4.
	 Pojęcie analizy dyskursu można odnieść do wewnętrznie zróżnicowanego 

zespołu projektów badawczych i teoretycznych służących do analizy społeczeństwa, 
które nie odwołują się do behawioralnych zmiennych czy zewnętrznych oznak różnic 
pozycji społecznych, lecz zmierzają do zrozumienia świata społecznego ‘od wewnątrz’, 
poprzez badanie sensów i form wypowiedzi tekstowych5. 

Analizie zostaną poddane różne koncepcje oraz oceny sformułowane przez naukowców 
w toczącym się dyskursie na temat populizmu w Stanach Zjednoczonych. W procesie 
badawczym wykorzystywana jest analiza treści, analiza kontekstualna oraz elementy kry-
tycznej analizy dyskursu. W procesie badawczym wyodrębniono następujące obszary, 
które poddano analizie: klasyczny populizm w USA z końca XIX stulecia, maccartyzm, 

1	� E. Sławkowa, Dyskursywnie o dyskursie, „Białostockie Archiwum Językowe” 2006,  nr 6, s. 92.
2	� A. Rejter, Styl czy dyskurs naukowy? Perspektywa historyczna, „Forum Lingwistyczne” 2018, nr 5, s. 23.
3	� D. Jedlikowska, Dyskurs naukowy – perspektywa socjologiczna, w: Słowo we współczesnych dyskursach, red. 

Katarzyna Jachimowska, Barbara Kudra, Ewa Szkudlarek-Śmiechowicz, Wydawnictwo Uniwersytetu 
Łódzkiego, Łódź 2014, s. 125.

4	� I. Bajerowa, Zarys historii języka polskiego 1939-2000, PWN, Warszawa 2003, s. 74.
5	� P. Pawliszak, D. Rancew-Sikora, Wprowadzenie do socjologicznej analizy dyskursu, „Studia Socjologiczne” 

2012, nr 1, s. 6.
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populizm George’a Wallace’a oraz populizm Donalda Trumpa. Nie obejmują one wszyst-
kich przypadków populizmu w tym państwie, odzwierciedlają natomiast główne jego 
przejawy. 

	 KLASYCZNY POPULIZM W USA – ANALIZA DYSKURSU

	 Klasyczny populizm w USA to ruch farmerski z końca XIX stulecia6. Zapocząt-
kowany został w Teksasie, gdzie w latach osiemdziesiątych XIX stulecia powstało Przy-
mierze Farmerskie łączące małe lokalne związki samopomocowo-samokształceniowe7. 
Cieszyło się ono dużym poparciem wśród farmerów, którzy wpadli w pułapkę długów 
i stawali się coraz ubożsi. Tym, co przemawiało do farmerów, była prezentowana wiz-
ja przeciwstawienia się monopolom kontrolującym rynek. Ruch powstały na Połud-
niu USA zyskał poparcie mieszkańców stanów zachodnich USA. Po tym, jak odkryto  
w tych stanach duże złoża srebra, opowiedzieli się oni za zasadą bimetalizmu i puszczenia  
w obieg monet srebrnych, co poprawiłoby ich sytuację kredytową8. Dążenie do wywier-
ania wpływu na skalę ogólnonarodową wiązało się z przekształceniem organizacji w ruch 
polityczny, co miało miejsce podczas spotkania w St. Louis w grudniu 1889 roku9. Kilka 
miesięcy później ogłoszono powstanie Partii Populistycznej (Ludowej), której działalność  
od początku napotykała wiele przeszkód. Było to związane w dużej mierze z faktem,  
że w USA ukształtował się system dwupartyjny i partie trzecie z różnym skutkiem 
próbowały go zmieniać10. Ostatecznie Partia Populistyczna została przejęta przez Partię 
Demokratyczną, a duża część postulatów zgłaszanych przez ruch populistyczny została 
zrealizowana w kolejnych latach. 
	 Od maja do lipca 1899 roku na łamach „Chicago Tribune” opublikowano zbiór 
esejów poświęconych populizmowi w USA. Autorem zbioru był William A. Peffer, ucze-
stniczący w organizowaniu Partii Populistycznej na szczeblu federalnym. W roku 1890 
został pierwszym senatorem Partii Populistycznej Stanach Zjednoczonych, współtworzył 
Partię Populistyczną, był także bezpośrednim uczestnikiem i obserwatorem dokonują-
cych się zmian i jej wchłonięcia przez Demokratów. Eseje Peffera zostały opublikow-

6	� M. Marczewska-Rytko, Populizm: teoria i praktyka polityczna, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1995,  
s. 49-70.

7	� J.P. Shenton, History of the United States from 1865 to the Present, Doubleday, New York 1964, s. 128-
129; L. Goodwyn, The Populist Movement: Short History of the Agrarian Revolt in America, Oxford Uni-
versity Press, New York 1978.

8	� A. Weinstein, Prelude to Populism: Origins of the Silver Issue, 1867-78, Yale University Press, New Haven 
1970; P.J. George, The Emergence of Industrial America. Strategic Factors in American Economic Growth 
Since 1870, State University of New York Press, New York 1982.

9	� R.C. McMath, Populist Vanguard: A History of the Southern Farmers Alliance, The University of North 
Carolina Press, Chapel Hill 1975,  s. 151; A Populist Reader: Selections from the Works of American Populist 
Leaders, red. George B. Tindal, Harper, New York 1966.

10	� M.C. Cummings, D. Wise, Democracy under Pressure. An Introduction to the American Political System, 
Harcourt, Orlando 1989.
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ane w formie książkowej, przygotowanej i opatrzonej wstępem przez wybitnego znawcę 
problematyki populizmu Petera H. Argensingera11. We Wstępie do książki Argensinger 
przypomina, że na początku 1890 roku pojawiły się pogłoski, że niezadowoleni farmer-
zy z Kansas postanowili się zorganizować i wybrać na senatora Williama A. Peffera  
w miejsce senatora republikańskiego. Wówczas na łamach „Atchison Globe” pojawiło 
się pytanie o to, kim jest ten Peffer. Po upływie kolejnego roku „Washington Post” uznał 
Peffera za najbardziej reklamowanego senatora w dotychczasowej historii, co świadczyło 
o dynamicznym rozwoju ruchu populistycznego. Co ciekawe – jak podaje Argensinger 
– początkowo ruch określano mianem peferyzmu, z czasem zaczął być określany jako 
populistyczny. Jak podkreślał Argensinger, amerykański populizm i Partia Populistyczna 
nie tworzyły zjednoczonej spójnej całości uosabianej przez Peffera. Niezależnie od tego, 
jak ważną był postacią dla rozwoju ruchu populistycznego, należy pamiętać, że Partia 
Populistyczna bazowała w dużej mierze na Przymierzu Farmerskim i skupiała skłócone 
grupy zjednoczone trudnościami ekonomicznymi12. 
	 Do klasycznych prac na temat amerykańskiego klasycznego populizmu należy 
książka Johna D. Hicksa13. Podkreślał, że ruch farmerów, który rozprzestrzenił się pod 
koniec XIX stulecia na Południu, Zachodzie i Środkowym Zachodzie USA i doprow-
adził do powstania radykalnego Sojuszu Farmerów, a następnie Partii Populistycznej, 
był największym ruchem trzeciej partii w historii Stanów Zjednoczonych. W przekona-
niu Hicksa wiele reform, za którymi opowiadali się populiści, ostatecznie doczekało się 
realizacji14. Podkreślał on, że reformy proponowane przez populistów opierały się na 
założeniu, że zwykły amerykański obywatel powinien móc oczekiwać nie tylko szansy 
na pracę, ale także pewnego poziomu dobrobytu. Zatem kiedy farmerzy na Zachodzie  
i Środkowym Zachodzie USA znaleźli się bez pracy lub mimo posiadanej pracy nie byli  
w stanie spłacić rosnących długów, zaczęli poszukiwać winnego w korporacjach kole-
jowych, lichwiarzach i pośrednikach, plutokratach. Zwracał uwagę na zaangażowanie 
się przywódców populistycznych w kampanię na rzecz wprowadzenia mechanizmów 
demokracji bezpośredniej, takich między innymi jak inicjatywa referendalna czy wy-
borcze procedury odwoławcze (recall). Podkreślał, że dążenie do oddania władzy w ręce 
społeczeństwa było jedynie pierwszym krokiem, drogą do celu, którym miało być powstr-
zymanie niegodziwości plutokratów15. Przyczyn rozwoju ruchu populistycznego upatry-
wał w uwarunkowaniach gospodarczych, w tym w zakazie bicia nowych monet z powodu 
obowiązującej zasady ich pokrycia w kruszcu. Ze względu na ograniczone zasoby kruszcu 

11	� W.A.Peffer, Populism, Its Rise and Fall, red. i wprowadzenie Peter H. Argensinger, University Press of 
Kansas, Kansas 1992. 

12	� P.H. Argensinger, Introduction, w: tamże, s. 1-28.
13	� J.D. Hicks, The Populist Revolt: A History of the Farmers’ Alliance and the People’s Party, University of Min-

nesota Press, Minnesota 1931.
14	� Tamże, s. 404.
15	� Tamże, s. 412.
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ci, którzy je posiadali, stawali się coraz bogatsi, a ci, którzy musieli spłacać długi, czyli 
farmerzy, stawali się coraz biedniejsi. Dla farmerów ze Środkowego Zachodu istotnym 
problemem były korporacje kolejowe, które posiadały monopol w zakresie transportu 
produktów rolnych na rynki Chicago16. Wysuwali oni postulat, by wprowadzić rządowe 
regulacje kolei i innych środków transportu. W przekonaniu Hicksa, populiści – wbrew 
opiniom niektórych komentatorów – wcale nie byli obrońcami zanikającego małomiast-
eczkowego systemu wartości, ale konstruktywnymi aktywistami dążącymi do reformowa-
nia otaczających ich rozwiązań i instytucji. 
	 Generalnie w dyskursie naukowym klasyczny populizm w USA jest postrzegany 
jako ruch zrodzony pod wpływem czynników o charakterze ekonomicznym. Takie stano-
wisko nie do końca akceptuje Jeffrey Ostler. Porównał on pod względem ekonomicznym 
i politycznym dwa stany populistyczne – Kansas i Nebraskę – oraz stan niepopulistyc-
zny, Iowa. Przeprowadzone badania skłoniły go do wniosku, że sam czynnik ekonomic-
zny nie wyjaśnia rozwoju Partii Populistycznej. Część badaczy wskazywała na słabości 
amerykańskiej demokracji. Przykładowo Alan Ware zwrócił uwagę na to, że decentral-
izacja w ramach demokracji:

pozwalała na dostęp zwykłych ludzi do lokalnych aren, gdzie zapadają decyzje poli-
tyczne. Z chwilą gdy, między innymi w związku z rozwojem kolei, zmieniła się skala, 
w jakiej dokonywał się gospodarczy rozwój Ameryki, szeroki dostęp mas do polityki 
w wymiarze lokalnym stracił na znaczeniu. Uzyskanie kontroli nad interesami go-
spodarczymi przestało być możliwe inaczej, jak tylko przez zmobilizowanie zasobów 
politycznych na skalę masową na poziomie całego kraju17. 

	 Ware poddał analizie na gruncie amerykańskim koncepcję ludu-narodu, docho-
dząc do wniosku, że 

ta tradycja politycznego wykluczenia jest o tyle ważna dla analizy populizmu,  
że takie populistyczne pojęcie rdzennej grupy społecznej, która tworzy prawdziwy  
«lud-naród» stało się głównym komponentem amerykańskiej ideologii politycznej  
od czasów rewolucji18. 

	 Klasyczny amerykański ruch populistyczny zasadniczo utożsamiał lud-naród  
z farmerami, a Partia Populistyczna stała się jednym z nielicznych przypadków zmobi-
lizowania w Stanach Zjednoczonych szerokiego ruchu populistycznego. Jednocześnie 
ruch ten na stosunkowo krótki czas zagroził dominacji Demokratów i Republikanów 

16	� Tamże, s. 418.
17	� A. Ware, Stany Zjednoczone: populizm jako strategia polityczna, w: Demokracja w obliczu populizmu, red. 

Yves Mény, Yves Surel, przeł. Anna Gąsior-Niemiec, Oficyna Naukowa, Warszawa 2007, s. 156.
18	� Tamże, s. 161.
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nad całym systemem politycznym19. Jak podkreśla Jan-Werner Müller, dekoniunktura  
ekonomiczna z lat dziewięćdziesiątych XIX stulecia sprawiła, że populiści zaczęli organi-
zować się w imię postulatów, które usytuowały ich w opozycji do Demokratów i Repu-
blikanów20.

	 MACCARTYZM – ANALIZA DYSKURSU

	 Nazwa maccartyzm wywodzi się od nazwiska senatora z Wisconsin Josepha Ray-
monda McCarthy’ego21. W roku 1950 senator wykorzystał antykomunistyczną psychozę 
panującą w społeczeństwie amerykańskim. Problem nasilił się w wyniku aresztowania  
i skazania byłego dyplomaty Algera Hissa, który przekazywał tajne dokumenty do Związ-
ku Radzieckiego. McCarthy twierdził, że Departament Stanu został opanowany przez 
komunistów i agentów komunistycznych. O sympatie komunistyczne oskarżył wielu po-
lityków Partii Demokratycznej. W roku 1953 stanął na czele podkomisji senackiej do 
spraw bezpieczeństwa narodowego i lojalności obywatelskiej. Rok później został usunięty 
z zajmowanego stanowiska, a jego działalność spotkała się z potępieniem w Senacie sto-
sunkiem głosów 67 do 2222. 
	 W dyskursie dotyczącym zjawiska maccartyzmu zwraca się uwagę na fakt,  
że ruch ten zyskał poparcie prawie połowy amerykańskiego społeczeństwa23. 	Poszukując 
przyczyn ruchu McCarthy’ego, przywoływano populistyczny charakter społeczeństwa 
amerykańskiego. Czynił tak między innymi Edward Shils24. Zaczęto postrzegać populizm 
jako zagrożenie dla demokracji liberalnej, co wiązało się z przyjęciem nadrzędności woli 
ludu nad tradycyjnymi instytucjami i elitami. Wola ludu została utożsamiona ze sprawie-
dliwością i moralnością. Maccartyzm jest traktowany jako naturalna odnoga populizmu 
w pracy zbiorowej pod redakcją Daniela Bella25. W debacie wzięli udział między innymi 
tacy badacze jak Richard Hofstadter czy Seymour Martin Lipset. W odniesieniu do ame-
rykańskiej polityki Hofstadter posługiwał się pojęciem paranoicznego stylu, a sam ruch 
populistyczny określił jako rodzaj politycznej neurozy26. Wskazywano, że maccartyzm 
znalazł wsparcie w tych grupach społecznych, które żywiły lęki i obawy o własny status 
społeczny. Było to powiązane z koncepcją Lipseta dotyczącą polityki statusu. Dominuje 

19	� J.W. Müller, Co to jest populizm?, przekł. Michał Sutowski, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 
2017, s. 123.

20	� Tamże, s. 126.
21	� McCarthyism: The Great American Red Scare. A Documentary History, red. Albert Fried, Oxford University 

Press, New York 1997; R.M. Fried, Nightmare in Red: The McCarthy Era in Perspective, Oxford University 
Press, New York 1990.  

22	� W. Benton, For the Expulsion of Senator McCarthy, „The Annals of America” 1951, vol. 17, s. 108-113.
23	� M. Canovan, Populism, Junction Books, London 1981, s. 182.
24	� E. Shils, The Torment of Secrecy: The Background and Consequences of American Security Policies, Free Press, 

London 1956. 
25	 The New American Right, red. Daniel Bell, Criterion Books, New York 1955.
26	� R. Hofstadter, The Paranoid Style in American Politics, Vintage, New York 2008. 
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ona w czasach dobrobytu i charakteryzuje się troską o utrzymanie osiągniętego statusu. 
W przekonaniu Lipseta maccartyzm stanowił rodzaj polityki statusu, a jej zwolennikami 
byli przedstawiciele radykalnej prawicy. Niektórzy badacze wskazywali na bezpośrednie 
oddziaływanie klasycznego populizmu na specyficznie amerykańską wersję faszyzmu27.
	 W odpowiedzi na próby utożsamiania populizmu z ksenofobicznymi reak-
cjonistami uaktywnili się badacze, którzy twierdzili, że nie było kontynuacji między  
populizmem i maccartyzmem. W ich przekonaniu populizm stanowił rodzaj ruchu  
społecznego i politycznego z końca XIX stulecia, opowiadającego się za przeprowadze-
niem reform społecznych28. Był jednocześnie wyrazem masowego protestu skierowanego 
przeciwko ówczesnym instytucjom społecznym i politycznym. Z kolei maccartyzm trak-
towali jako ruch łączący republikanów o poglądach antykomunistycznych, który zyskał 
wsparcie dużej części amerykańskiego establishmentu. Przyznawali wprawdzie, że senator 
McCarthy posługiwał się retoryką populistyczną, ale – w ich przekonaniu – nie był to 
element pierwszoplanowy. 

	 POPULIZM WALLACE’A – ANALIZA DYSKURSU

	 Pochodzący z ubogiej rodziny farmerskiej w Alabamie, George Wallace był  
reprezentantem populistycznych tradycji Południa USA29. Ukończył studia prawnicze  
i do 1959 roku piastował urząd sędziego. Przez cztery kadencje pełnił funkcję gubernato-
ra Alabamy (1963-1967, 1971-1979, 1983-1987). Stał się znany jako przeciwnik przyję-
tej na szczeblu federalnym w latach sześćdziesiątych XX w. integracji rasowej i zwolennik 
polityki proinflacyjnej. Na Południu USA traktowany był jak bohater. Uznał, że i na Pół-
nocy mógłby zyskać poparcie, gdyby włączył do swojego programu politycznego krytykę 
elit politycznych30. Jak podkreśla Alan Ware, „Wallace, na Południu wykorzystujący re-
sentymenty rasowe, poszerzył swój repertuar wyborczy o apele, które miały zmobilizować 
także «szarego człowieka» na Północy”31. Występował z hasłami skierowanymi przeciwko 
elitom rządzącym, zaprowadzenia porządku w kraju, zapewnienia dobrobytu, segregacji 
rasowej32. W trakcie inauguracji, jako gubernator Alabamy, Wallace oświadczył: „segrega-
cja dziś, segregacja jutro, segregacja po wsze czasy”33. Inauguracyjne wystąpienie Wallace’a 

27	� V.C. Ferkiss, Populist Influences on American Fascism, „The Western Political Quarterly” 1957, vol. 10,  
s. 352.

28	� M.P. Rogin, The Intellectuals and McCarthy: The Radical Specter, MIT Press, Cambridge 1967, s. 6.
29	� Autoryzowaną biografię Wallace’a napisał S.  Lesher, George Wallace: American Populist. Addison Wesley, 

New York 1994. Dla porównania: J. Frederick, Stand up for Alabama: Governor George Wallace, Univer-
sity of Alabama Press, Tuscaloosa 2007. 

30	� M. Canovan, Populism…, s. 226-227.
31	� A. Ware, Stany Zjednoczone: populizm…, s. 172.
32	� R. Scammon, B.J. Wattenberg, The Real Majority: An Extraordinary Examination of the American Elector-

ate, Coward-McCann, New York 1970, s. 62. 
33	� The Inaugural Address of Governor George C. Wallace, January 14, 1963, Montgomery, Alabama, 

https://digital.archives.alabama.gov/digital/collection/voices/id/2952/ [dostęp: 15.02.2024].

https://en.wikipedia.org/wiki/Coward-McCann
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miało charakter populistyczny: „w imieniu najwspanialszych ludzi, którzy kiedykolwiek  
stąpali po ziemi, kreślę linię w prochu i rzucam rękawicę u stóp tyranii”34. Jego retoryka 
populistyczna skupiła się na stwierdzeniu, że występuje wyłącznie w imieniu największych 
ludzi, którzy kiedykolwiek stąpali po ziemi35. 
	 Do roku 1968 Wallace uzyskał duże poparcie społeczne i został zgłoszony jako 
kandydat na urząd prezydenta USA. W głosowaniu otrzymał dziewięć milionów głosów, 
co stanowiło około 13,5% ogółu oddanych głosów36. Poparło go pięć stanów Południa, 
a połowa głosów pochodziła spoza tego regionu. Co ciekawe, w latach osiemdziesiątych 
XX stulecia porzucił ideologię segregacjonizmu i poszukiwał pojednania z przywódcami 
ruchów walczących o prawa obywatelskie. Wybory na urząd gubernatora w 1982 roku 
wygrał przy dużym poparciu wyborców czarnoskórych. 
	 W toczącej się debacie część naukowców twierdziła, że u podłoża sukcesu Wal-
lace’a leżało niezadowolenie natury ekonomicznej: zbyt wysokie podatki, stosunkowo 
niskie płace, wysokie ceny, niska jakość towarów. Inni podkreślali, że kierował się segre-
gacjonizmem, a kwestia obrony rasy odgrywała w jego retoryce i działaniu istotną rolę37.  
W ten sposób zyskał wsparcie białej części społeczeństwa amerykańskiego żywiącego oba-
wy o utrzymanie własnego statusu. Pippa Norris i Ronald Inglehart określają zjawisko 
Wallace’a jako „białą reakcję”38. Jak słusznie zauważył Müller, „segregacja nie trwała po 
wsze czasy, ale to, co na jej temat powiedział Wallace, na zawsze splamiło jego wizerunek, 
był to bowiem czysty rasizm”39. Podobnego zdania są również inni badacze40. Twierdzą 
oni, że populizm Wallace’a wywodził się z rasizmu, a jego obrona praw lokalnych i stano-
wych przed ingerencją władz federalnych opierała się na rasie, powoływaniu się na prawo 
i porządek oraz krytyce Sądu Najwyższego. 

	 POPULIZM DONALDA TRUMPA – ANALIZA DYSKURSU

	 Donald Trump po ukończeniu studiów ekonomicznych wszedł w świat bi-
znesu. Obszarem jego zainteresowań stały się nieruchomości. W latach 2004-2015 był 
współproducentem i gospodarzem reality show. Wielokrotnie myślał o kandydowaniu 
na urząd prezydenta Stanów Zjednoczonych. Jego marzenie spełniło się po zwycięst-

34	� Tamże.
35	� Tamże.
36	� M. Canovan, Populism…, s. 227.
37	� D.T. Carter, The Politics of Rage: George Wallace, the Origins of the New Conservatism, and the Transforma-

tion of American Politics, Simon & Schuster, New York 1995;D.T.  Carter, From George Wallace to Newt 
Gingrich: Race in the Conservative Counterrevolution, 1963–1994, Louisiana State University Press, Baton 
Rouge-London 1996.

38	� P. Norris, R. Inglehart,  Cultural Backlash, Cambridge University Press, New York 2019, s. 3.
39	� J.W. Müller, Co to jest populizm…, s. 42.
40	� J.B. Judis, The Populist Explosion: How the Great Recession Transformed American and European Politics, 

Columbia Global Reports, New York 2016; D. Art, The Myth of Global Populism, „Perspectives on Poli-
tics” 2022, nr 3, s. 999-1011.

https://www.worldcat.org/oclc/32739924
https://www.worldcat.org/oclc/32739924
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wie w wyborach prezydenckich w 2016 roku. Trump został zgłoszony jako kandydat 
Partii Republikańskiej, jego kontrkandydatką była Hilary Clinton, która reprezentowała 
Partię Demokratyczną. Wprawdzie Trump wygrał wybory i został prezydentem USA,  
ale w głosowaniu powszechnym uzyskał mniej głosów niż jego konkurentka. Zwycięs-
ka kampania prezydencka i objęcie władzy przez Trumpa sprawiły, że populizm stał 
się kluczowym zjawiskiem amerykańskiej polityki i przedmiotem dyskursu naukow-
ego na niespotykaną dotychczas skalę41. Sam Donald Trump zaczął być przedstawiany 
jako beneficjent wieloletniej strategii południowców zapoczątkowanej przez George 
Wallace’a42. Emily Ekins wyróżniła pięć grup wyborców Donalda Trumpa43. Pierwszą 
grupę stanowili wyborcy określani mianem zagorzałych konserwatystów: wywodzący się  
z klasy średniej, średnio wykształceni, generalnie zwolennicy konserwatyzmu fiskalne-
go, tradycyjnych wartości, lojalni republikanie. Druga grupa wyborców została określona 
mianem wolnorynkowców. Byli to entuzjaści polityki wolnego handlu, o wysokich do-
chodach i statusie. Te dwie pierwsze grupy stanowiły ponad połowę wyborców Trumpa. 
Trzecia grupa była złożona z tradycjonalistów, osób o stosunkowo niskich dochodach 
i średnim wykształceniu. Czwartą grupę stanowili antyelitaryści, a więc osoby, którym 
generalnie wiodło się dobrze, ale nie były zadowolone ze swojej sytuacji. Ostatnia 
grupa to osoby niezaangażowane, nieprzejawiające zainteresowania polityką. Grupy 
te odpowiedziały pozytywnie na wezwanie Trumpa: Uczyńmy Amerykę znów wielką.  
Wyniki badań przeprowadzonych przez Stephena Morgana i Jiwon Lee wydają się potwi-
erdzać tezę, że atrakcyjność Trumpa w oczach białej klasy robotniczej była kluczowa dla 
jego zwycięstwa44.
	 W dyskursie wyodrębniły się dwa główne stanowiska w kwestii przyczyn zwycię-
stwa Trumpa: jedni badacze zwracali uwagę na czynniki natury ekonomicznej i politycz-
nej, inni na czynniki natury kulturowej. Zwolennicy podejścia ekonomicznego i politycz-
nego podkreślają, że część Amerykanów ma poczucie, że ich interesy ekonomiczne nie 
są reprezentowane w Waszyngtonie45. Dla części badaczy tymi przyczynami były upadek 
gospodarczy i nieufność polityczna. 
	 W dyskursie na temat współczesnego populizmu amerykańskiego dominuje od-
woływanie się do rasy i pochodzenia etnicznego oraz ideologii natywizmu. Cas Mud-
de definiuje natywizm jako ideologię głoszącą, że państwa powinny być zamieszkiwane 
wyłącznie przez członków grupy tubylczej czy narodu oraz że obcokrajowcy i obce idee 

41	� J.W. Müller, Co to jest populizm…, s. 130.
42	� D. Art, The Myth of Global Populism…
43	� E. Ekins, The Five Types of Trump Voters Who They Are and What They Believe, Report, June 2017, https://

www.voterstudygroup.org/publication/the-five-types-trump-voters  [dostęp: 10.02.2024].
44	� S.L. Morgan, J. Lee, Trump Voters and the White Working Class, „Sociological Science” 2018, vol. 5,  

s. 234–245. Dla porównania także: J. Gest, The New Minority: White Working-Class Politics in and Age  
of Immigration and Inequality, Oxford University Press, New York 2016.

45	� J.W. Müller,  Co to jest populizm…, s. 131; M. Gilens, Affluence and Influence: Economic Inequality and 
Political Power in America, Princeton University Press, Princeton 2014. 
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zasadniczo zagrażają homogenicznemu państwu narodowemu46. Podkreśla także, że po-
pulizm radykalnej prawicy nie powinien przysłaniać jej natywizmu47. Na niechęć raso-
wą i postawy antyimigracyjne jako najważniejsze czynniki sukcesu wyborczego Trumpa 
wskazuje także wielu innych badaczy48. Przykładowo Roger Eatwell i Matthew Goodwin 
twierdzą, że

[O]prócz przekonania, że dyskryminacja białych jest poważnym problemem, cecho-
wała ich [wyborców Donalda Trumpa, M.M.R.] w znacznie większym stopniu niż 
innych Amerykanów skłonność do wyrażania silnego sprzeciwu wobec nielegalnych 
imigrantów, popierania środków utrudniających cudzoziemcom i muzułmanom 
wjazd do USA, postrzegania imigracji jako poważnego problemu, wspierania wpro-
wadzonych przez Trumpa zakazów podróżowania […]49. 

	 W przekonaniu Dana Arta Donald Trump jest przede wszystkim natywistą, pod-
sycającym wrogość rasową i etniczną oraz otwarcie wspierającym radykalnie prawicowych 
polityków w całej Europie50. Słusznie zauważa Jan-Werner Müller, że w sytuacji, gdy za-
czyna dominować polityka tożsamości, wówczas populiści zyskują na znaczeniu: proble-
mem nie staje się wtedy gospodarka, problemem „okażą się Meksykanie kradnący miejsca 
pracy (i robiący rzekomo jeszcze różne inne rzeczy)”51. 
	 W szerszym kontekście sukces Donalda Trumpa postrzegają Roger Eatwell  
i Mathew Goodwin. Swoją diagnozę sformułowali oni w postaci tzw. 4 D-cech52. Pier-
wsza cecha odnosi się do elitarystycznego charakteru demokracji liberalnej, która skutku-
je brakiem zaufania do polityków i instytucji oraz przekonaniem, że głos obywateli nie ma 
znaczenia. Druga cecha wiąże się z tym, że imigracja i przemiany etniczne budzą obawy 
przed możliwością destrukcji tożsamości danej grupy narodowej i przyjętych przez nią 
stylów życia. Trzecia cecha odnosi się do rosnących nierówności w dochodach i bogactwie 

46	� C. Mudde, Why Nativism, Not Populism, Should Be Declared Word of the Year, „The Guardian”, Decem-
ber 7, 2017, https://www.theguardian.com/commentisfree/2017/dec/07/cambridge-dictionary-nativ-
ism-populism-word-year [dostęp: 14.02.2024].

47	� Tamże.
48	� Przykładowo: B.F. Schaffner, M. MacWilliams, T. Nteta, Understanding White Polarization in the 2016 

Vote for President: The Sobering Role of Racism and Sexism, „Political Science Quarterly” 2018,  nr 1,  
s. 9–34; T.T. Reny, L. Collingwood, A.A. Valenzuela, Vote Switching in the 2016 Election: How Racial 
and Immigration Attitudes, Not Economics, Explains Shifts in White Voting, „Public Opinion Quarterly” 
2019,  nr 1, s. 91–113; J. Sides, John, M. Tesler, L. Vavreck, Identity Crisis, Princeton University Press, 
Princeton-New York 2018; M. Hooghe, R. Dassonneville, Explaining the Trump Vote: The Effect of Rac-
ist Resentment and Anti-Immigrant Sentiment, „Political Science and Politics” 2018, nr 3, s. 528–534;  
M. Grossman, D. Thaler, Mass-Elite Divides in Aversion to Social Change and Support for Donald Trump, 
„American Politics Research” 2018, nr 4, s. 753-784.

49	� R. Eatwell, M. Goodwin, Narodowy populizm. Zamach na liberalną demokrację, przeł. Witold Kurylak, 
Wydawnictwo Post Factum, Katowice 2020, s. 62.

50	� D. Art, The Myth of Global Populism…, s. 1002-1003.
51	� J.W. Müller, Co to jest populizm…, s. 132. 
52	� R. Eatwell, M. Goodwin, Narodowy populizm…, s. 20-22.
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w krajach zachodnich i utraty wiary w lepszą przyszłość. Czwarta cecha zasadza się na 
stwierdzeniu, że nastąpiło osłabienie więzi między narodem a partiami głównego nurtu 
polityki. W odniesieniu do USA i sukcesu Trumpa szczególnie istotna wydaje się cecha 
druga. Podobnie w szerszym kontekście można potraktować porównawcze analizy Pre-
rny Singh, w których określa ona współczesny populizm jako globalną dominację przy-
wódców, którzy łączą populistyczną retorykę antyelitarną z apelami nacjonalistycznymi53.  
W przeciwieństwie do argumentów, które traktują populizm i nacjonalizm jako zjawiska 
całkowicie odrębne lub zasadniczo równoważne, wskazuje ona, że obie ideologie wyrasta-
ją ze wspólnego fundamentu, jakim jest twierdzenie: my kontra oni. W konsekwencji ci, 
którzy nie są traktowani jako część systemu, są narażeni na wzmożoną wrogość i dyskry-
minację, podczas gdy ci, którzy są wewnątrz systemu, korzystają z lepszych możliwości 
życiowych.

	 ZAKOŃCZENIE

	 Dyskurs dotyczący uwarunkowań, istoty czy oceny populizmu amerykańskiego 
jest pełen kontrowersji. Bez wątpienia duży wpływ na historiografię populizmu w USA 
wywarło postrzeganie populizmu przez Johna Hicksa w latach trzydziestych ubiegłego 
stulecia. W jego interpretacji populizm stanowił odpowiedź na problemy, w obliczu 
których znaleźli się farmerzy z Południa i Południowego Zachodu USA w początkowej 
fazie uprzemysłowienia. Część badaczy argumentowała, że populiści wnieśli krytykę ów-
czesnego społeczeństwa przemysłowego. Jeszcze inni twierdzili, że populiści mieli rację, 
ponieważ władza finansowa znalazła się w rękach ludzi, którzy stali na czele wielkich 
korporacji. Z tego względu – jak twierdzili – najważniejszą cechą ruchu populistycznego 
było doświadczenie demokratycznego udziału ludu w polityce. 
	 Podejście Hicksa i innych badaczy postrzegających populizm w sposób pozyty-
wny zostało zachwiane pod wpływem rozwoju ruchów McCarthy’ego i Wallace’a.  
W analizach Hofstadtera populiści jawili się jako nawiedzone i przerażone jednostki, które 
ucierpiały w wyniku procesów industrializacji i którymi, w związku z tym, zawładnęła 
myśl o skierowanej przeciwko nim konspiracji elit. Prezentując negatywny wizerunek 
populistów, Hofstadter potraktował ruch populistyczny jako rodzaj politycznej neurozy. 
Populizm Donalda Trumpa wpisał się w ten negatywny wizerunek populizmu. W dys-
kursie eksponowane były i są kwestie wykluczenia, rasy, natywizmu, nacjonalizmu, naro-
du, obrony własnej wspólnoty. 
	 W przekonaniu jednych naukowców posługiwanie się w odniesieniu do Stanów 
Zjednoczonych pojęciem populizmu jest jak najbardziej zasadne. Inni z kolei wskazują,  
że zastosowano niewłaściwą kategorię badawczą i proponują użycie takich kategorii jak 

53	� P. Singh, Populism, Nationalism, and Nationalist Populism, „Studies in Comparative International Devel-
opment” 2021, vol. 56, s. 250–269.
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natywizm czy nacjonalizm. Jeszcze inni postulują dodanie do kategorii populizmu takich 
przymiotników jak narodowy czy nacjonalistyczny. Jedni poszukują genezy i popularności 
populizmu w tej części świata w czynnikach ekonomicznych i politycznych, inni  
w czynnikach kulturowych. Jedni uznają, że populizm charakteryzuje politykę outsiderów 
politycznych, inni – jak choćby Alan Ware – twierdzą, że mieści się on „w głównym nur-
cie polityki jako element strategii politycznej wykorzystywanej przeciwko oponentom”54. 
Wspólnym elementem łączącym działania mobilizacyjne podejmowane przez populistów 
w USA jest – jak słusznie twierdzi Margaret Canovan – przekonanie, że 

Stany Zjednoczone zostały założone przez lud, jak głosi sama konstytucja. Od tego 
czasu został on ograbiony ze swojej wolności i oszukany przez polityków pozostają-
cych w służbie «władzy pieniądza». Ale lud powstanie, żeby odzyskać swoją własność 
w wielkiej walce pomiędzy siłami dobra i zła”55.
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POPULISM IN THE UNITED STATES OF AMERICA  
IN SCIENTIFIC DISCOURSE

ENGLISH SUMMARY

	 Since the beginning of scientists’ interest in populism in the United States, va-
rious interpretations and assessments have appeared in scientific literature. The aim of 
this article is to analyze scientific discourse related to the phenomenon of populism in the 
USA. Scientific discourse is a type of meta-discourse based on the various approaches used  
by researchers. The research process used content analysis, contextual analysis, and elements 
of critical discourse analysis. This research analyzed classic populism in the USA from the 
end of the 19th century, McCarthyism, Wallace’s populism, and Trump’s populism.

Key words: populism, United States of America, scientific discourse
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